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PREAMBULE

Le maffine d'ouvrage représenté par ka société GDSOL 131, soclété de projet et filiale & 100% du Groupe
Générale du Sokaire, a déposé une demande de penmis de conistriine pour la construction d'une centrale
photovoltaique au Seu-dit « Le Clou », sur lo commune d'Ardon [45). La demdnde a &ié déposée la 13
Jullet 2022 et ervegisirée sous le numéro PC 045 004 22 00023

La Mission Réglonale d'Aulorité environnementale (MRAe) Cenire-Vai-de-Loire o émis un avis en date du
12 seplembre 2023 sur I'éfude d'impact du projet.

Cette note présante les iéporses du Malfre d'Ouwage aux observalions de la MRAe Cenire-Val-de-Lole
dans son avis détailé. L'argonisafion du mémoire en réponse reprend la structure de I'avis et donne
I'exdrait de la recommandation {identifié par un cadre de coulewr). auquel sont-apportés des éléments
de réponses.

Le mémoire en réponse ne reprend que les parﬁés falsant I'obie’r' de recommandations, Ce mémoire en
réponse sera joint avu dossler d"enquéte publique.




. - CONTEXTE ET PRESENTATION DU PROJET

1. Préa_mbule_

L'avis de ko MRA® menfionne qu'une surface Emitée du projet se situe sur la commune de Salni-Cyr-en-
Val. En préambute GDSOL 131 fient & préciser que, si I'alre d'stude conceme 4 la foks les communes
d'Ardon et de Saint-Cyr-en-Val, le projet est uniquement situé sixr la commune d*Ardon comme le montre
o carfographle ci-dessous (imile communade en vert clair). Aucun aménagement ne sera réallsé sur

Salnt-Cyr-en-Val.




2. Justification du projet-et analyse des solutions de substitution (§1.2
de I'avis de la MRAs)

A. Obssrvalion de g MRAe ;

LUaviolé enviionnemeniale recommonde de mener une recherche de solufions o¥emaiives
d'impianiclion indépendamment d°un fewrain inlialement idenfifié. Lo recherche dolt #le basée sur das
mmmnmﬂmmnummm“mmwl
F'environnement el la sonié humaine & Péchelle d'un fentiokre pertinent.

Réponse dv péfilionnoing

Confomément aux orientations nationales et régionales, la campaogne d'idenlificafion de sites potenticls
s'est concenirée sur des sites dégradés et anthwoplsés, non seulement & partir des bases de données
Géorisques, BASIAS et BASOL mals _aussi en étudiant les sites ICPE, Jes anciens aérodromes et leurs
délaissés, les temains millaires ef Iassﬂesenzmededumerd'm établssernent SEVESO ou en zone d'aléa
fort ou majeur d'un PPR. Le pétitionnaire rappelle que son analyse se bose sur une démarche de
prospection ourtogml‘lque felle que décrile dans I'étude d'impact en page 191 et ne peul garantir
une fotale exhausiivite. Confrairement & ce quindique ko MRAe ces sites onl &té recherchés sur
I'ersemble de la communauté de commumes des Porles de Sologne et pas uniquement sur les
communes avokinantes.

"Ces sites potentiels ont &16 crolsés avec les contraintes technicques que le pétiionnadre juge rédhibifoires

pour développer un projet solaire. L'une d'elies est ja sufoce du terain dont le mnimum a défixé & 3
ha afin de garantir I'instaliation d'un nombre de pmneaux photovoltaiques suffisamment important pour
assurer ka viabilté économigue du projet. :

A lo suile de 'appllcation de ces différentes confraintes, 4 autres sites sont opparus comme
potentisiernent favorables au développement d'un projet pholovoltaique ou sol. Néanmoins, 3 d'snire
eux commespondent & des caniéres en aclivité pendant sncore plusieurs annédes et le quahiéme shte
Identifié, localisé sur la commune de La Ferté St Aubin, se situe dans le périméire 4 isque fort » de lo zone
Seveso du site « TDA- Armement La Ferlé St Aubin et Ardon ». Le site n*est donc pas, en I'état, suscephible
d'accuellir un projet photovolfakyue.

Alnsl, cette analyse préiminaire n'a pas permis I'identification d'un stte dégradsd ou anthwopisé sur le
tentifoire de la communauté de communes des Portes de Sologne, De plus, si les temalns arlificialisss ou
dégradés sont des sites de premiers cholx pour I'implantation de parcs photovoltaiques au sol et ont &t¢
recherchés priofitairement conformément aux orfentations nationoles et régionales, I convient de
rappeler que ce ne sont pas les uniques temoins sur lesquels les projets peuvent s'envisager el qu'ils
peuvent présenter cerlaines contraintes empéchani la mise en ceyvre d'un projet photovolidique.

Par consequent, les critéres de recherche d'un site favorable ou développement d'un projet
photovoitaique ont été élargis et le site d'Ardon s'est distingué comme é&tant le plus pertinent pour
développer un projet de pare sokalre sur 'ensembie du tertolre intercommunal, La compalibiité du site
d'Ardon avec les différentes coniraintes environnementales a par lo suite &6 [ustiiée par la réafisation
de la présente étude d'impact.

3. Maltrise de la consommation des espaces agricoles (§1.4 de Favis
__de la MRAe)

5. Qbservalion dejo MEA® :
L'aviofié environnemeniale recommunde de reconsidérer lus surfaces & débolser ef lo cas Gchéont
de compiéler le dossier avec une demande d'avlorisalion de défricher.

 Répomse du péiilionngire
Au cours du développement du projet, GDSOL 131 s'étalt d'ores et déjd rapprochée de ka DDT Forét afin
de confirmer que le projet n'élait pas soumis & demande d'autorisation de déiichement. Néanmolns
pour fakre suite & I'avis de la MRAe GDSOL 131 a de nouvedu consulté ka DDT Foréi {M. Hervé BZOUARNE)
qul a confimé que le projet n*étalt pas soumis & autorisalion de défiichement. Les &changes de mais
sont préseniés en annexe du présent mémoire en nSponse.




Il. ANALYSE DE LA PRISE EN COMPTE DE
L’ENVIRONNEMENT

1. Contribution du projet a la lutte contre le déréglement climatique
{§2.1 de I'avis de la MRAe)

C. Obsarvation de la MBAS :

L'avioiié environnemenicle recommande de compléter le bllan carbone en préseniani des meswres
spécliques visant & Emiter Femprointe carbone de ce projet, en parficufier par le choix de la
provenance des panneaux

Réponse du péfftionnaire
Concemant le choix des panneaux il existe deux types de modules pholovottalques

» Les cellules en sficlum cristalin : elles sont constituées de fines plaques de slicium [élément inds
abondant qui est axtrait du sable, du quartz). Le silicium est obtenu & parfir d'un seul cristal ou de
plusieurs cristawx : on parie dlors de celules mono ou polycrisiatines. Ces cellules ont un bon
rendement surfacique ; ’

+ lescellles en couches minces : elles sont fabriquées en déposant unse ou plusieurs couches semi
conduchices et photosensibles sur un support de veme. Hies permeitent de capler I
rayonnement diffus et sont donc ‘plus adaplées dans des ‘environnements plus nuagewt. Le
rendement surfacique des modules les plus récents peul-8ire équivalent & celui des cellules
cristoflines. :

Etant données les possibles évolutions technologiques de la fiére photovoltaique d'lci & I'obtention des
autorsations adminisinatives du projet, le maitre d'ouvrage se résesve le cholx final du type de modules.
Dans ia mesuna du possible, les panneaux présentant un plus falble bllon corbone seront privilégiés.

. Les modiutes envsagés & ce jour pour ke projet sont des modules soloires photovaltaiques de type siicium
monocristofiin. Cetle technique assure un bon rendement et présente un bon relour d'expérence. Les
medules sont munis d'une plaque de veme non réfléchissante afin de proléger les celiules des
intempéries. L'empreinte environnementale des panneaux reterue est un critére central dans le cholx
final et les panneaux avec une nofe ervironnementale parformante selon kn méthodologie ECS
{Evaluation Carbone Simplfiée), développée par la Commission de Régulafion de I'Energle, et un faux
de recyciabifité Imporfant (plus de 7% pour la-technologie slicium et plus de 0% pour la technologie
couches minces) sont privilégiés. '

Néanmoins, la production des panneaux photovoliaiques étant effectuée & plus do 95% par des
entreprises aslatiques, les panneaux qui seront finalement sélectionnés por le pétiflonnalkre, GDSOL 131,
pouront provenir du confinent asiafique. Toutefols cette provenance est prise en compte dans la note
environnementale du projet aux appek d"offres de la Commission de Réguiction de I'Energie, et doit &tre
considérd & I'échelle globale du projet, en prenant en compte I'empreinte carbone des aulres
compesants du projel. Pour ces demiers, la production n'est pas unlquement assurée par le confinent
asialique et le péiitionnaire, GDSOL 131, s'engage & priviégier les composants avec une emprelnte
cabone inférieure.

Par affeurs, ndustrle du photovoltdique s'est fortement engagée pour anticiper sur le devenir des
panneaux lorsqulls amveront en fin de vie, environ 40 ans aprés leur mise en ceuvre Les moduies seront
recyclés en fin de vie par des fiiéres spécifiques. En effet, GENERALE DU SOLAIRE fait parfie des
producteurs d'électicité photovoltdique adhérents & PV Cycle, auvjourd’'hui appelé SOREN
{htips:/rvw soren.eco/] et le foumnisseur de mocdules qui sera chold sera également &tre membre de
cet organksme.

2. Préservation de la biodiversité et des mlilieux (habitats ou
écosystémes) (§2.2 de I'avis de la MRAe)

D. Obeeyvalion de o MRAe:
Laviodid envionnemeniale recommande de compiéler la séquence ERC (x éviter-réduire
compenser u) de I'étude dimpact en précisant :

+ gi les recharches de nids de loineuse de prunellers ont bien &4 réalisées {période In pius lavarable
: avrli-mal) sur le slite ;

* e profocole d'abaiinge des arbres constiluant des giles polentisls dans le codre des opéraiions de
déichements prévues.

- Réponse dy péflionnaire
Les Inventaires du 22/04/2021 et du 21/005/2021 réallsés en binéme n'ont pas permis de metire en

évidence ia présence de Lalneuse du prunelier ou sein des foumss de Pruneflier, Aubépine monogyne
principalemeant. La recherche de bourses de soie et de chenilles n'ont pas pemmis de détecter 'espace.

Pour rappel, le projet engendire I'éviternent de 45 % de fouméd de Prunelller présents Inifiadlement sur le site
d'stude scit 141 917 m? {F3.111), Mals également 19 047m? d*habitat en mélange E2.7 x F3.111 - Prairles
mésiques non génées X Foumés & Pruneller et Ronces, également 34 565 m® de E3.41 x F3.111 Praifes
atlantiques et subatiantiques humides X Fourrés & Prunelfier ef ronces. Le projet permetira lMinsiallation de
l'espice surka zonse d'étude au sein des 194 549 m? d’habitats fovorables soit environ 20 ha {voir tableau
93 p229 de I'élude d'impact).

Concemant le second point. afin de prendre en compte la recommandation de la MRAE. le profocole

d'abattage des arbres-gites potentiels comme décrit ci-dessous sera pris en compte.

. Réduire ta perte en gltes arboricoles favorables aux chauves-souris en réduisant le nombre darbres a
Objectifs cavités 3 abatire, et ainsi réduire le risque de mortalité sur les chiroptéres arboricoles

o —
Chiroptéres arboricoles fréquentant la zone d'&ude : Barbastelle d'Europe, Murin de Bechstein, Murin
Cible de Daubenton, Murin de Natterer, Noctule commune, Pipistrelle de Kuhl, Pipistrelle de Nathusius,
Plpistrelle commune, Orelllard gris et Orellard roue

Phase de chantier

.w Au cours des différentes sorties naturalistes, de nombreux arbres 3 cavités identifiés comme gftes
de Ia | potentieks ont été observés Le projet évite & Fheure actuel Fensembie des arbres & cavités. Toutefols,




d'idl la réahsation des travaw, de movees Lavités peuvent 8ra crids {par les Pics par exemple). Alnsl,
le protocole suivant sara mis en ceuvre.

Provocole d’ghetiape des arbres & cavités:

Pwrlsarhrsimmﬂ&,unmhocded’abauzgesmnlsmplmaﬂnderéduhlsﬂms
de mortalité d'individus lors de cette opération.

Lapérbdefavnrﬂepnwrabamdearbrustlemohdamlwsquelsalbmspom
encore leur houppier complet qui amortira 1a chute.

Une mise & Jour des arbres 3 cavitds présents sous les aménagements sera réallsée en amont du débyt
de chantier. Les cavités des arbres propices aux chauves-sourls seront virifides & Faide d'un endoscope
puls bouchées par le coordinateyr environnemental ou Pécologue / chiroptérologue en charge de
Finventaire pré abattage s| Fabsence de chauves-sourls est avérde. Cecl permettra de rendre le ghte
inaccessible pour s chauves-sourts les nults suivantes, avant |'abattage.

_—a—]

¢

Fgure 2 : Méthode de détermination du mode d’'sbattage des arbres & cavités favorables sux
chiroptives
Pour [es aulrescavlh&lnmiﬂénu les arbres portewrs de chauves-sourls, Pabattage se fera en
septembre et les arbres seront ensulte [aissés au sol. Une fols Farbre au sol, les cavités seront vérifiées 3
Faide d'un endoscope par un spécialiste chiroptires,

Les arbres seront maintenus au sof pendant au minkmum 1 nuit avant d'&re débités, ce qui laissera le
temps aux chauves-souris de les quitter.

thawves-souris

{cot pouvant &tre Inclus dans |e colit du défrichement global)

wmm:mmrmuﬂombred'aMiuméﬂwninerhmdelavislt:post—abam I

Coat i |mmcunmmimimammmam=Wo€mnwr'
| dintervention
= Colit global de Fopération : 1400 € HT
Maltre
d'oruvre Entreprises intervenant sur le chantier, coordonnateur anvironnemental, spécialiste chiroptéres

3. Intégration paysagére (§2.3 de Favis de la MRAa)

E.  Qbseivafion de lg MEA® :

Lavie®é envionnementole recommonde de compiéler I'élude dimpact por plusiewrs
pholomoniages issus de poinls de vue mioux répariis sur Fensewmnble du périmdtre du projet. ofin de
#'assurer d'vne absence de dénaluralion du paysage forestier Bmiirophe des parfies cuest ef sud du
projet.

Réponse du péMonngire
Les paysages au sud ef & I'ouest du profet sont des paysages fermés par des bokemenis, nolamment le
bols du télégrophe. De plus, le temttoire est relativement plat, ne pemetiant pas de vues loinfaines 1ées
& la topographle. L'ensemble des feux de vie, de communication. leux d'intéréls tourstiques
présent dans I'aire d*étude infermédiaire a fait I'objet d'une prise de vue vers la zone du projet et d'une
analyse qui a conciu & absence de co visibiité. A P'ouest ef au sud., les paints 5, &, 1 7 respectivement
depuis la vole cormmunale, le petit Gautray et ka Trépilonnidre du reporfage photographique monirent
que las vues vers le projet sont fermées.

Vue depuis o Tréplonniére




De plus, les caractérisiiques des panneaux photovolidiques et notamment leur hauteur (3 métres
meximum) permettent de conclure & I'absence de visblité de celul-ci depuls I'ouest et le sud de I'aire”
d'étude infermédiaire. .

1 convient également de roppeler que les points de vue uliisés pour ka réalisation des photomonioges
sont cholsls car un enjeu avalt &ié relevé, notamment depuls des hobtiations, des poinfs d'intérét
tourisfique ou des axes routiers.

Enfin, e projet s'impiante sur une fiiche, et évite la majorité des boksements présenis sur le site, imitant la
dénaturation du paysage balsé. De pius, ka présence d'un lofisement & proximité aind que’ de igne &
haute tension, d'un poste source et d'une route & grande circulation, situent le prajet & ka Imite entre
paysage forestier et paysage wbanisé. Il ne dénature donc pas le caractére forestier du paysage local.

Des photomontages supplémentaires & I'ovest et au sud ne seralent pas perlinents car du folf des
nombreuses masses bolsées fermant les vues, le projet n'appardlirait pas sur ces montages.




lll. ANNEXES

1. Retour de Ia_DDT - Non-soumlsslo_ni autorisation de défrichement

Monsieur,

Les formations boisées ne sont pas soumises & autorisation 3 défrichement au titre du code forestier.

Cordlalement.
Horvd BIZOUARNE
mmmu- foriit
oo tishowy Bansies, #5942 ORLEANS Godex 1
'Til. ﬂl&ﬂllﬂ ~MA2; harve, bizowsars el ioiret gorv
wandnirat. pouw i
ER :
PREFETE Dirwsiben
DU LOIRET e
fre
Lommitty
Praeiai

Le 21/09/2023 3 13:32, > camille.bloch (par Internet) a &crit :
Bonjour Monsleur Bizouame,

Je me permets de revenir vers vous au sujet du projet de parc photovoltalque situé sur la commune ¢’Ardon, paour
lequel vous aviez eu des &changes 3 Pépoque avec mon collégue Barthélémy De Roux {cf. historiques des courrlels
c-aprés).

Vous lul'aviez confirmé que Ie projet ne nécessitait pas d’autorisation de défrichement sous réserve d'éviher les
secteurs bolsés suivants :

- Parcelle cadastrale B n'é.'s : parcelle en partle bolsée de plus de 30 ans (sur plus de 3 ha) attenant 3 un
massif boisé de plus-de 4 ha soumis 3 autorisatlon de défrichement au titre du code forestier

- A noter également unflot boisé de plus de 30 ans sur 0 ha 40 environ au niveau de la parcellé cadastrale
. Bn" 165.

Ces secteurs ont &té évités par Fimplantation du projet.

Nous venons de recevolr Favis de la MRAe sur Fétude d'impact du projet au sein duquel Il est demandé de
s'assurer que [a suppression de certains espaces bolsés ne sont pas soumls 2 autorisation de défrichement. Les
espaces concemés sont matérialisés dans le word cHoint (Implamation_habltats impactés). Il s'agit des
formations GLA1 et G1.AIxF3.111.

Le docurnent présente &galement la photo aérienne de 1950 au niveau de la zone d'implantation projet.

Pouvez-vous nous confirmez de nouveau que les secteurs visés ne sont pas concernés par une autorisation de *
défrichement ?

Blen cordialement,

Camille BLOCH | GENERALE DU SOIAI
Responsable &tudes environnementales

50 rue Etlenne Marcel - 75002 Paris -

. ERALE

Découvrez les solutions GENERALE du SOLAIRE sur wuw.gdsolgire.com
ofb Avant d'imprimer ce mall, pensez & son mpact sur Menvironnement







